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1ο Θέμα ψηφοφορίας.

Σχετικά με τις προαγωγές στις θέσεις των Προέδρων, Αντιπροέδρων κλπ των Ανωτάτων Δικαστηρίων και Εισαγγελέα του Αρείου Πάγου.
Σχετικά με το ζήτημα η πρόταση, που έχουμε διατυπώσει είναι η εξής (αιτιολογία):
Στάδιο πρώτο (Ψηφοφορία στην Ολομέλεια του Ανώτατου Δικαστηρίου): Ψηφοφορία της Ολομέλειας του Ανώτατου Δικαστηρίου, από την οποία θα προτείνονται οι τρεις πρώτοι σε αριθμό ψήφων προς επιλογή για κάθε θέση της ηγεσίας της Δικαιοσύνης (για περαιτέρω ειδικότερες λεπτομέρειες ως προς την ψηφοφορία παραπομπή στον νόμο). Επισημαίνεται ότι επειδή, εκ του Συντάγματος, βασικό στοιχείο της Δικαιοσύνης αποτελεί η ιεραρχική της δομή θα πρέπει να θεσπιστεί ποσόστωση ως προς τον αριθμό των υποψηφιοτήτων για τις ανωτέρω θέσεις ώστε να λαμβάνεται υπόψη και η αρχαιότητα.

Στάδιο δεύτερο (θεσμικό όργανο επιλογής): Τελική επιλογή μεταξύ των τριών πρώτων σε ψήφους από Κοινοβουλευτική Επιτροπή, που θα αποφασίζει με αυξημένη πλειοψηφία είτε των 4/5, είτε των 3/5 των μελών της. Σημειώνεται ότι οι Κοινοβουλευτικές Επιτροπές, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 68 παρ.3 του Συντάγματος, συγκροτούνται ανάλογα με τη δύναμη των κομμάτων στη Βουλή, ενώ ως προς το ζήτημα της αυξημένης πλειοψηφίας των 4/5 (ή και 3/5) υπάρχει ήδη συνταγματικό προηγούμενο στο πλαίσιο της διάταξης του άρθρου 101 Α παρ.2 του Συντάγματος, όπως προστέθηκε στην αναθεώρηση του έτους 2001.

Στάδιο τρίτο (εφόσον δεν επιτευχθεί η ως άνω αυξημένη πλειοψηφία): Σε περίπτωση μη επίτευξης της ανωτέρω αυξημένης πλειοψηφίας των 4/5 (ή 3/5) στην Κοινοβουλευτική Επιτροπή, Πρόεδρος, Αντιπρόεδρος, Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου κλπ. θα ορίζεται με απόφαση της ανωτέρω Κοινοβουλευτικής Επιτροπής όποιος αναδείχθηκε πρώτος σε ψήφους στην προηγηθείσα ψηφοφορία της Ολομέλειας του Ανώτατου Δικαστηρίου. 

Με την πρόταση αυτή: 

1ον) Το θεσμικό όργανο της τελικής επιλογής θα είναι πλέον η Βουλή, 

2ον) Με την πρόβλεψη της ως άνω αυξημένης πλειοψηφίας (των 4/5 ή 3/5) διασφαλίζεται η δυνατότητα για τη μέγιστη δυνατή θεσμική συναίνεση στο πλαίσιο της σχετικής διαδικασίας επιλογής και 

3ον) Αποκτά ιδιαίτερη βαρύτητα η γνώμη των Δικαστών στο πλαίσιο της ψηφοφορίας στην Ολομέλεια του Ανώτατου Δικαστηρίου, δεδομένου, μάλιστα, ότι σε περίπτωση μη επίτευξης της ανωτέρω αυξημένης πλειοψηφίας, στις θέσεις της ηγεσίας θα προάγονται οι πρώτοι σε αριθμό ψήφων βάσει των αποτελεσμάτων της ψηφοφορίας στην Ολομέλεια του Ανώτατου Δικαστηρίου. Με την πρόταση αυτή θεωρούμε ότι τηρείται τόσο η θεμελιώδης αρχή της λαϊκής κυριαρχίας (άρθρο 1 παρ.2 του Συντάγματος), όσο και η αρχή της διάκρισης των εξουσιών και της ισοτιμίας αυτών (άρθρο 26 του Συντάγματος).
ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗ ΨΗΦΟΦΟΡΙΑ
Στο πιο πάνω πλαίσιο προτείνεται το 1ο θέμα να τροποποιηθεί – διαμορφωθεί εν μέρει ως εξής στην ηλεκτρονική ψηφοφορία (με έντονη υπογράμμιση οι προτεινόμενες προσθήκες):

1) Να αναθεωρηθεί το άρθρο 90 παρ. 5 Σ, και να θεσπισθεί διαδικασία δεσμευτικής προεπιλογής των υποψηφίων για τις θέσεις των Προέδρων και Αντιπροέδρων των Ανωτάτων Δικαστηρίων και του Εισαγγελέα του Αρείου Πάγου, από το Δικαστικό Σώμα εκ της οποίας οι τρεις επικρατέστεροι για κάθε θέση θα τίθενται προς κρίση από ειδική επιτροπή της Βουλής που θα λαμβάνει την τελική απόφαση είτε:
α) με προεπιλογή από το σύνολο του Δικαστικού Σώματος.
           β) με προεπιλογή αποκλειστικά από τα μέλη των Ανωτάτων Δικαστηρίων.
γ) με προεπιλογή από όσους έχουν το βαθμό του εφέτη και αντίστοιχο ή ανώτερο.
Β. «Η προεπιλογή θα γίνεται:

α) από το σύνολο των Δικαστικών και Εισαγγελικών Λειτουργών του Ανώτατου Δικαστηρίου.

β) με βάση ποσόστωση, βάσει αρχαιότητας, επί του συνόλου των Δικαστικών και Εισαγγελικών Λειτουργών του Ανώτατου Δικαστηρίου.  

Γ. Η απόφαση της Επιτροπής της Βουλής θα λαμβάνεται: 

α) Με απόλυτη πλειοψηφία των μελών της.

β) Με την αυξημένη πλειοψηφία των 3/5 (ή 4/5) των μελών της. Σε περίπτωση μη επίτευξης της αυξημένης πλειοψηφίας στην Κοινοβουλευτική Επιτροπή, Πρόεδρος, Αντιπρόεδρος, Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου κλπ. θα ορίζεται με απόφαση της Κοινοβουλευτικής Επιτροπής όποιος αναδείχθηκε πρώτος σε ψήφους στην προηγηθείσα ψηφοφορία του Δικαστικού Σώματος (με οποιονδήποτε από τους ανωτέρω τρόπους)».
2) Να μην αναθεωρηθεί το άρθρο 90 παρ.5 Σ και η επιλογή της ηγεσίας να γίνεται από το Υπουργικό Συμβούλιο, με διαδικασία που θα διαμορφώνεται από τον εκάστοτε νομοθέτη με τυπικό νόμο ως ισχύει σήμερα. 

4ο θέμα Ψηφοφορίας: Άρθρο 86 Συντάγματος. 
Προτείνεται 3η επιλογή για την ηλεκτρονική ψηφοφορία ώστε το 4ο θέμα να διαμορφωθεί ως εξής (με έντονη υπογράμμιση η προτεινόμενη προσθήκη):

1. Κατάργηση του άρθρου 86 Σ που αφορά την ποινική δίωξη των μελών της κυβέρνησης με πρωτοβουλία της Βουλής. Η αρμοδιότητα να ανήκει εξ ολοκλήρου στην τακτική Δικαιοσύνη, όπως νόμος ορίσει.

2. Διατήρηση της διάταξης του άρθρου 86 Σ περί της δίωξης των μελών της κυβέρνησης ως έχει με αποκλειστική αρμοδιότητα της Βουλής.
«3. Αναθεώρηση της διάταξης ώστε να προβλεφθεί αρμοδιότητα της Δικαστικής Εξουσίας για προκαταρκτική έρευνα και πρόταση άσκησης ποινικής διώξεως. Διατήρηση, κατά τα λοιπά, των προβλέψεων του άρθρου 86 του Συντάγματος (άσκηση δίωξης από τη Βουλή κλπ.)». 

Επιπρόσθετο θέμα προς ψηφοφορία:

Να προστεθεί 6ο θέμα προς ηλεκτρονική ψηφοφορία ως προς τη διάταξη του άρθρου 9 παρ.1 εδ.γ΄ Συντάγματος (έρευνα σε κατοικία) και να διαμορφωθεί έκτο θέμα προς ψηφοφορία ως εξής:

1) Να παραμείνει ως έχει η διάταξη του άρθρου 9 παρ.1 εδ.γ΄ του Συντάγματος και για την έρευνα σε κατοικία να προβλέπεται η υποχρεωτική παρουσία δικαστικού λειτουργού.

2) Να αναθεωρηθεί η διάταξη ώστε να απαλειφθεί σε επίπεδο Συντάγματος η παρουσία δικαστικού λειτουργού κατά την έρευνα και να προβλεφθεί η έκδοση εντάλματος δικαστικής αρχής, ως προς δε τα υπόλοιπα ζητήματα παραπομπή στον νόμο (ως νόμος ορίζει). 

Κωνσταντίνος Βουλγαρίδης, Εφέτης, Μέλος του ΔΣ της ΕΝΔΕ    

